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<…> «западные» идеалы не всегда обозначали прогрессивное
направление. Карамзин был западником и, уж конечно, с Запа�
да привез свои политические идеалы. Почему Карамзин из по�
клонника Руссо 1 превратился в крайнего «государственника»,
пока, кажется, не выяснено; но нужно думать, что государ�
ственная история Европы давала ему большую возможность со�
здать целое последовательное изложение, отлить его, так ска�
зать, из бронзы и построить на идеале большего видимого
порядка и стройности, чем противоположная попытка, за кото�
рую взялся потом Полевой 2, желая поправить ошибку Карам�
зина. Стройность, устойчивость и крепость начал, на которых
Карамзин воздвиг здание русской истории, не могла не произ�
водить на мысль такого же цельного и стройного впечатления.
А если к этому присоединить еще и художественный талант
Карамзина, то становится вполне понятным, какое воспита�
тельное влияние на целый ряд поколений должна была иметь
история Карамзина. Но «История государства Российского»
была только половиной истории России, а история второй поло�
вины до сих пор еще не нашла своего историка. Карамзин
встретил себе сильных противников не только между новыми
писателями, как Полевой, но и между старыми.

Карамзин как выдающийся писатель имел громадное воспи�
тательное влияние. Под его влиянием развился Пушкин, под
его влиянием создался целый ряд исторических романистов с
Загоскиным и Лажечниковым во главе, романами которых вне�
слось много фальши в понятия наших отцов и дедов 3. Эта
фальшь выдавалась за сознание народности, и в горячке охва�
тившего тогда нашу литературу самообольщения всем каза�
лось, что мы держим уже в руках своих народный идеал, с ко�
торым и вступаем сознательно в общую мировую жизнь.


