
И. В. СТАЛИН
Троцкистская оппозиция прежде и теперь

<Речь на заседании объединенного пленума 
ЦК и ЦКК ВКП(б) 23 октября 1927 г.>

НЕКОТОРЫЕ МЕЛКИЕ ВОПРОСЫ

Товарищи! У меня времени мало, поэтому я буду говорить по 
отдельным вопросам. 

Прежде всего о личном моменте. Вы слышали здесь, как ста-
рательно ругают оппозиционеры Сталина, не жалея сил. Это 
меня не удивляет, товарищи. Тот факт, что главные нападки 
направлены против Сталина, этот факт объясняется тем, что 
Сталин знает, лучше, может быть, чем некоторые наши товари-
щи, все плутни оппозиции, надуть его, пожалуй, не так-то лег-
ко, и вот они направляют удар прежде всего против Сталина. 
Что ж, пусть ругаются на здоровье. 

Да что Сталин, Сталин человек маленький. Возьмите Лени-
на. Кому не известно, что оппозиция во главе с Троцким, во вре-
мя Августовского блока, вела еще более хулиганскую травлю 
против Ленина. Послушайте, например, Троцкого:

«Каким-то бессмысленным наваждением кажется дрянная 
склока, которую систематически разжигает сих дел мастер Ле-
нин, этот профессиональный эксплуататор всякой отсталости в 
русском рабочем движении» (см. «Письмо Троцкого Чхеидзе» 
в апреле 1913 г.). 

Язычок-то, язычок какой, обратите внимание, товарищи. 
Это пишет Троцкий. И пишет он о Ленине. 
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Можно ли удивляться тому, что Троцкий, так бесцеремонно 
третирующий великого Ленина, сапога которого он не стоит, 
ругает теперь почем зря одного из многих учеников Ленина — 
тов. Сталина. 

Более того, я считаю для себя делом чести, что оппозиция 
направляет всю свою ненависть против Сталина. Оно так и 
должно быть. Я думаю, что было бы странно и обидно, если бы 
оппозиция, пытающаяся разрушать партию, хвалила Сталина, 
защищающего основы ленинской партийности. 

…Вопрос о «завещании» Ленина стоял у нас — если не оши-
баюсь — еще в 1924 году. Существует некий Истмен, бывший 
американский коммунист, которого выгнали потом из партии. 
Этот господин, потолкавшись в Москве среди троцкистов, на-
бравшись некоторых слухов и сплетен насчет «завещания» 
Ленина, уехал за границу и издал книгу под заглавием «После 
смерти Ленина», где он не щадит красок для того, чтобы очернить 
партию, Центральный Комитет и Советскую власть, и где все 
строит на том, что ЦК нашей партии «скрывает» будто бы «заве-
щание» Ленина. Так как этот Истмен находился одно время в свя-
зях с Троцким, то мы, члены Политбюро, обратились к Троцкому 
с предложением отмежеваться от Истмена, который, цепляясь за 
Троцкого и ссылаясь на оппозицию, делает Троцкого ответствен-
ным за клевету на нашу партию насчет «завещания». Ввиду оче-
видности вопроса, Троцкий действительно отмежевался от Истме-
на, дав соответствующее заявление в печати. Оно опубликовано в 
сентябре 1925 года в № 16 «Большевика». 

Позвольте прочесть это место из статьи Троцкого насчет 
того, скрывает ли партия и ее ЦК «завещание» Ленина или не 
скрывает. Цитирую статью Троцкого:

«В нескольких местах книжки Истмен говорит о том, что ЦК 
«скрыл» от партии ряд исключительно важных документов, на-
писанных Лениным в последний период его жизни (дело каса-
ется писем по национальному вопросу, так называемого «заве-
щания» и пр.); это нельзя назвать иначе, как клеветой на ЦК 
нашей партии (курсив мой. — И. Ст.). Из слов Истмена можно 
сделать тот вывод, будто Владимир Ильич предназначал эти 
письма, имевшие характер внутриорганизационных советов, 
для печати. На самом деле это совершенно неверно. Владимир 
Ильич со времени своей болезни не раз обращался к руководя-
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щим учреждениям партии и ее съезду с предложениями, пись-
мами и пр. Все эти письма и предложения, само собою разуме-
ется, всегда доставлялись по назначению, доводились до сведе-
ния делегатов XII и XIII съездов партии и всегда, разумеется, 
оказывали надлежащее влияние на решения партии, и если не 
все эти письма напечатаны, то потому, что они не предназнача-
лись их автором для печати. Никакого «завещания» Владимир 
Ильич не оставлял, и самый характер его отношения к партии, 
как и характер самой партии, исключали возможность такого 
«завещания». Под видом «завещания» в эмигрантской и ино-
странной буржуазной и меньшевистской печати упоминается 
обычно (в искаженном до неузнаваемости виде) одно из писем 
Владимира Ильича, заключавшее в себе советы организаци-
онного порядка. XIII съезд партии внимательнейшим образом 
отнесся и к этому письму, как во всем другим, и сделал из него 
выводы применительно к условиям и обстоятельствам момен-
та. Всякие разговоры о скрытом или нарушенном «завещании» 
представляют собою злостный вымысел и целиком направ-
лены против фактической воли Владимира Ильича (курсив 
мой. — И. Ст.) и интересов созданной им партии» (см. статью 
Троцкого по поводу книги Истмена «После смерти Ленина», 
«Большевик», № 14, 1 сентября 1925 г., с. 68). 

Кажется, ясно? Это пишет Троцкий, а не кто-либо другой. На 
каком же основании теперь Троцкий, Зиновьев и Каменев блудят 
языком, утверждая, что партия и ее ЦК «скрывают» «завещание» 
Ленина? Блудить языком «можно», но надо же знать меру. 

Говорят, что в этом «завещании» тов. Ленин предлагал съез-
ду ввиду «грубости» Сталина обдумать вопрос о замене Сталина 
на посту генерального секретаря другим товарищем. Это совер-
шенно верно. Да, я груб, товарищи, в отношении тех, которые 
грубо и вероломно разрушают и раскалывают партию. Я этого 
не скрывал и не скрываю. Возможно, что здесь требуется из-
вестная мягкость в отношении раскольников. Но этого у меня 
не получается. Я на первом же заседании пленума ЦК после 
XIII съезда просил пленум ЦК освободить меня от обязаннос-
тей генерального секретаря. Съезд сам обсуждал этот вопрос. 
Каждая делегация обсуждала этот вопрос, и все делегации еди-
ногласно, в том числе и Троцкий, Каменев, Зиновьев, обязали 
Сталина остаться на своем посту. 
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Что же я мог сделать? Сбежать с поста? Это не в моем харак-
тере, ни с каких постов я никогда не убегал и не имею права убе-
гать, ибо это было бы дезертирством. Человек я, как уже рань-
ше об этом говорил, подневольный, и когда партия обязывает, 
я должен подчиниться. 

Через год после этого я вновь подал заявление в пленум об 
освобождении, но меня вновь обязали остаться на посту. 

Что же я мог еще сделать?
Что касается опубликования «завещания», то съезд решил 

его не опубликовывать, так как оно было адресовано на имя 
съезда и не было предназначено для печати. 

У нас имеется решение пленума ЦК и ЦКК в 1926 году о том, 
чтобы испросить разрешение у XV съезда на напечатание этого 
документа. У нас имеется решение того же пленума ЦК и ЦКК 
о напечатании других писем Ленина, где Ленин отмечает ошиб-
ки Каменева и Зиновьева перед Октябрьским восстанием и тре-
бует их исключения из партии. 

Ясно, что разговоры о том, что партия прячет эти докумен-
ты, являются гнусной клеветой. Сюда относятся и такие до-
кументы, как письма Ленина о необходимости исключения из 
партии Зиновьева и Каменева. Не бывало никогда, чтобы боль-
шевистская партия, чтобы ЦК большевистской партии боялись 
правды. Сила большевистской партии именно в том и состоит, 
что она не боится правды и смотрит ей прямо в глаза. 

Оппозиция старается козырять «завещанием» Ленина. Но 
стоит только прочесть это «завещание», чтобы понять, что ко-
зырять им нечем. Наоборот, «завещание» Ленина убивает ны-
нешних лидеров оппозиции. 

В самом деле, это факт, что Ленин в своем «завещании» обви-
няет Троцкого в «небольшевизме», а насчет ошибки Каменева и 
Зиновьева во время Октября говорит, что эта ошибка не являет-
ся «случайностью». Что это значит? А это значит, что политиче-
ски нельзя доверять ни Троцкому, который страдает «небольше-
визмом», ни Каменеву и Зиновьеву, ошибки которых не являются 
«случайностью» и которые могут и должны повториться. 

Характерно, что ни одного слова, ни одного намека нет в «за-
вещании» насчет ошибок Сталина. Говорится там только о гру-
бости Сталина. Но грубость не есть и не может быть недостат-
ком политической линии или позиции Сталина…


