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Госиздат хотел просить у Вас предисловия к массовому из-
данию пьесы «Выстрел». Я отсоветовал ему, ибо знаю Ваше за-
конное нежелание давать предисловия к произведениям уже 
выявившихся литераторов. Но кто знает? Может, мне надо 
было еще заявить, что Вы не можете давать предисловия к мел-
кобуржуазным пьесам. Я со всем творческим азартом писал 
поэму «День нашей жизни». Но, может, действительно мой 
творческий пыл оборачивается объективным лицом контррево-
люционной концепции... Не скажу, чтобы это меня не волнова-
ло. В моей творческой и человеческой судьбе это имеет немало-
важное значение — особенно Ваше мнение, Ваш ответ. Он мне 
нужен как хлеб, как воздух, ибо я хочу работать, а лучше уж 
ничего не делать, чем работать не на дело партии. 

Но все же мне гораздо важнее вопрос о болезнях пролетар-
ской литературы, как-то выявившихся из мотивировок поле-
мики тов. Сутырина против поэмы, против политического жан-
ра и т. д. Я прошу Вас ответить на мои вопросы, ибо все-таки 
уверен в Вашей искренней любви к пролетарской литературе. 
Вы можете обнаружить неправоту обеих или одной точек зре-
ния на творческие пути пролетарской литературы, а это будет 
иметь необычайное значение, так как сейчас пролетарская ли-
тература должна же перевооружиться, чтобы наилучшим обра-
зом выполнить задачи реконструктивного периода. 

 А. БЕЗЫМЕНСКИЙ
Вчера мне сказали в «Правде», что в статье тов. Ермилова, 

которая пойдет в литстранице, есть место, что поэма «День 
нашей жизни» есть также проявление комсомольского аван-
гардизма. Если это не пришивание уклона, то что же это та-
кое?

И. В. СТАЛИН — А. И. БЕЗЫМЕНСКОМУ
<19 марта 1930 г.>

Тов. Безыменский!
Пишу с опозданием. 
Я не знаток литературы и, конечно, не критик. Тем не менее 

ввиду Ваших настояний могу сообщить Вам свое личное мне-
ние. 



ВОЖДЬ И КУЛЬТУРА 545

Читал и «Выстрел», и «День нашей жизни». Ничего ни «мел-
кобуржуазного», ни «антипартийного» в этих произведениях нет. 
И то и другое, особенно «Выстрел», можно считать образцами ре-
волюционного пролетарского искусства для настоящего времени. 

Правда, есть в них некоторые остатки комсомольского аван-
гардизма. Читая эти произведения, неискушенному читателю 
может даже показаться, что не партия исправляет ошибки мо-
лодежи, а наоборот. Но не этот недостаток составляет основную 
черту, пафос этих произведений. Их пафос состоит в заострении 
вопроса на недостатках наших аппаратов и в глубокой вере в 
возможность исправления этих недостатков. В этом главное и в 
«Выстреле», и в «Дне нашей жизни». 

В этом же их основное достоинство. А это достоинство с лих-
вой перекрывает и оставляет далеко в тени их маленькие, мне 
кажется, отходящие в прошлое недостатки. 

С комм. приветом
 И. СТАЛИН

М. ГОРЬКИЙ — И. В. СТАЛИНУ
<2 ноября 1930 года. Сорренто>

Дорогой Иосиф Виссарионович,
Крючков привез мне Вашу записку, спасибо за привет. Очень 

рад узнать, что Вы за лето отдохнули. 
Был совершенно потрясен новыми, так ловко организован-

ными актами вредительства и ролью правых тенденций в этих 
актах. Но вместе с этим и обрадован работой Г.П.У., действи-
тельно неутомимого и зоркого стража рабочего класса и партии. 
Ну, об этих моих настроениях не буду писать, Вы их поймете 
без лишних слов, я знаю, что и у Вас возросла ненависть ко вра-
гам и гордость силою товарищей. Вот что, дорогой И. В., — если 
писатели Артем Веселый и Шолохов будут ходатайствовать о 
поездке за границу — разрешите им это: оба они, так же как 
Всеволод Иванов, привлечены к работе по «Истории граждан-
ской войны», — к обработке сырого материала, работа их будет 
редактироваться историками под руководством М. Н. Покров-
ского — мне, да и для них, было бы полезно поговорить о прие-
мах этой работы теперь же, до весны, когда я приеду. 


